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L’animal picurien

MYRIAM KISSEL
UNIVERSIT DELAR UNION, CRLHOI

Au d but du chapitre IT intitul «M ditations sur la m taphysique » de son
ouvrage Dialectique n gative (publi pour la premi re fois en 1966), Theodor
W. Adorno crit :

«Il n'est plus possible d’affirmer que I'immuable est la v rit et que le mu,
I' ph m re est apparence, c’est- -dire I'indiff rence r ciproque du temporel et des
id es ternelles, pas m me en suivant I'audacieuse explication h g lienne selon
laquelle I' tre-l temporel sert I' ternel par I'an antissement qui habite son
concept, un ternel qui se pr sente dans I' ternit de I'an antissement»'.

L'histoire semble, pour Adorno et d’autres penseurs de I'Ecole de Francfort,
avoir branl , pour ne pas dire mis bas, I'ancien id alisme h rit de Platon. Cette
assertion d’Adorno pose des concepts contraires. L'immuable est assimil —aux
«id es ternelles» et associ  une valeur positive : 1a v rit ; la non-soumission au
temps apparat un crit re fondamental, si ce n’est essentiel, si ce n'est, peut- tre,
suffisant.  'oppos , ce qui est « mu » serait le vivant, I'anim , eustovymov dit la
philosophie grecque, animantes la philosophie latine ; il est soumis au temps,
emn—-cu| poo, dont le sens premier est « qui ne vit qu'un jour ». Le « mu» semble
du c t delanonr alit , savoir, selon les syst mes philosophiques : sensation,

motion : sensus, illusion des sens : fantasia, tromperie : oy,

Adorno refuse la facilit que repr senterait le refus d'une confrontation
v ritable entre les deux syst mes; «l'indiff rence r ciproque » inclut n cessaire-
ment ['autodestruction.

Quel rapport avec notre titre, «L'animal picurien»? La soci t de
production de masse et de consommation de masse qui, si elle n’a pas encore
atteint la totalit des soci t s humaines, est en tout cas pr sent e comme un id al
auquel 'individu et la collectivit doivent tendre, tra te le vivant comme un produit
et le r ifie pour l'int grer son syst me de production. Le XX® si cle a cr
parall lement aux camps de concentration et d’extermination qu’ont connus
diff rents pays de la plan te, I'abattage de masse en usine.

D'embl e, il faut rendre hommage aux travaux d’Elisabeth de Fontenay ;
enseignante honoraire  I'Universit de Paris I, elle a notamment publi , pour le

Dialectique n gative, Paris, Petite Biblioth que Payot et Rivages, 2003, p. 437.
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domaine qui nous int resse ici, une pr face aux Trois Trait s des animaux de
Plutarque intitul e « La Raison du plus fort »*, un article intitul «La Philanthr pia

I’ preuve des b tes» dans le recueil dirig par G. Romeyer-Dherbey L’Animal
dans I'Antiquit | et surtout une magistrale somme publi e en 1998 : Le silence des
b tes. La philosophie " preuve de I'animalit *. Dans cet ouvrage de pr s de 800
pages, qui part de 'Antiquit gr co-romaine et va jusqu’ I'’Ecole de Francfort et
Derrida, I' rudition est constamment mise au service du questionnement thique
o la conception de I'animal et son traitement tendent une valeur intrins que.
E. de Fontenay signale d s sa note liminaire qu’elle a fait des choix li s sa propre
culture et ses propres sympathies. Le lecteur critique que je suis y a trouv une
richesse de textes et de r flexion insoupconn e et lav g tarienne convaincue a eu
le sentiment de sortir d’un certain isolement.

Alors pourquoi «I'animal picurien»? La philosophie picurienne veut
lever 'homme la place de la divinit et terrasser cette derni re comme I' crit
magnifiquement Lucr ce :

Quare religio pedibus subjecta vicissim

Obteritur ; nos exaequat victoria caelo ;

«Et par 1, la religion est son tour renvers e et foul e aux pieds, et nous, la
victoire nous | ve jusqu’aux cieux » (De rerum natura, 1, v. 78-79).

Elle conf re I'animal une place qui n'arien envier celle de I'humain au
sein des animantes r gis par la nature. L'animal picurien est pris au double sens
d’ tre vivant d fini par des sensations, une forme de pens e et de langage, et de
philosoph me picurien. Aussi I'hypoth se de cette tude sera-t-elle que I'animal
se situe au confluent de la nature et de la culture, de 'homme en communaut et
de I’ tre sauvage. Pour ce faire, un parall le sera men entre un extrait de La
Guerre du P loponn se de Thucydide et la fin du De rerum natura.

Un des passages les plus connus de La Guerre du P loponn se de
I'historien grec Thucydide (4607 -395? av. J.-C.) est la peste d’Ath nes (II, § XLVII-
LIV) qui se produisit en 430 av. J.-C. Lucr ce (95 - 54 av. J.-C.) ach ve son po me De
rerum natura par un d veloppement sur les maladies et pid mies qui touchent
aussi bien les hommes que les troupeaux: «Morbida vis hominum generi
pecudumque catervis » ; «Cette force morbide capable de r pandre ses mortels
ravages parmi les hommes et les troupeaux » (VI, v. 1092) ; le po te latin prend
comme exemple cette m me peste d’Ath nes (VI, v. 1138-1286). Ces deux textes

2 Paris, POL, 1992.

> Paris, Vrin, 1997, p. 281-298.

* E. de Fontenay a galement publi Les Figures juives de Marx en 1973 et Diderot ou le
mat rialisme enchant en 1981.
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sont mettre en parall le. Leur ressemblance, issue du proc d de U'imitatio, ne
doit pas cacher une divergence radicale de focalisation et de repr sentation du
monde ; le traitement de I'animal refl te directement un choix philosophique.

THUCYDIDE, LA GUERRE DUP LOPONN SE

La peste d’Ath nes est d sign e par les mots o Aowoo, la pestilence,
1 voooo et to voonuo la maladie, to maBoo laffection®. L crivain feint de se
heurter au caract re indicible de cette maladie, de n’ tre pas capable de la d crire.
Pourtant, comme le prouve tout le reste de ce passage, et en particulier les § XLIX
et LI, I' crivain poss de le vocabulaire ad quat, emprunt la Collection
hippocratique. 1a Collection hippocratique, issue des travaux d'Hippocrate (n
vers 460 av. J.-C., mort tr s g ), est un ensemble de trait s r dig s sur un si cle,
entre 440 et 350 environ. Les auteurs en sont des m decins marqu s par la
rh torique, la sophistique et la philosophie. Certains trait s, notamment De
l'ancienne m decine, ont t mis en parall le avec 'ceuvre platonicienne (427-347
av. J-C.) travers les concepts de cause, d’exp rience et d’art, outre, aussi, chez
Platon, 'emploi de la m decine dans le raisonnement par analogie, par exemple
dans le Gorgias® Les pid mies sont abord es principalement dans Des pid mies
et Des vens.

Dans le paragraphe I, Thucydide crit: «[...] Son assaut, sous bien des
aspects, d passa les forces de la nature humaine » (traduction Demont), « [...] qui
d concertait la nature humaine» (traduction Ildefonse), «[...] n’ tait plus la
mesure de 'homme » (traduction de Romilly). L’historien semble vouloir signifier
que la nature humaine, ¢vowo, se heurte  des manifestations qui lui chappent,
qui la d passent. On peut en effet d finir la nature humaine, avec les
pr socratiques et Platon, comme la ma trise des techniques et des arts. Aussi
Thucydide a-t-il ici recours aux animaux et I' vocation de leur comportement
aberrant pour d montrer le caract re hors-norme de cet pisode. Les animaux
n‘ont pas de valeur intrins que mais ils sont utilis s seulement comme vidence
visible, ednAwoe. Thucydide choisit trois cat gories : les oiseaux carnassiers, les
quadrup des carnassiers To. Opvea Ko TETPOTOd0 0G0 AVOPOTMY OTTTETOL
et les chiens. Le relatif neutre pluriel valeur g n ralisante semble avoir pour
ant ¢ dent les deux substantifs opvea et teTtpamoda.

Cf ler sum des recherches sur ce point dans P. Demont « La Peste d’Ath nes », Connaissance
bell nique, Aix-en-Provence, n° L, janvier 1992, p. 63.

Voir la notice de J. Jouanna De ['ancienne m decine, Paris, Les Belles-Lettres, CUF, 1990, p. 74-
81.
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Les oiseaux, auxquels Aristote (384-322 av. J-C.) consacrera une
classification dans Histoire des animaux, sont ici des charognards. La deuxi me
cat gorie, les quadrup des carnassiers, est pos e implicitement par opposition aux
quadrup des herbivores, distinction laquelle on peut aussi superposer celle des
quadrup des carnassiers sauvages et celle des quadrup des herbivores
domestiques. Platon, dans le Protagoras, pr cise que le dieu a voulu qu’«
quelques-uns il attribua pour aliment (tpo¢n) la chair (Bopa) des autres.  ceux-l
il donna une prosp rit peu nombreuse » (321b). De plus, ainsi que 'ont montr
M. D tienne et J.-P. Vernant dans La Cuisine du sacrifice en pays grec’, ces
animaux sont ceux que les hommes offrent en sacrifice aux dieux en des rituels qui
ont deux fonctions : f d rer la communaut humaine : « Aucun pouvoir politique
ne peut s'exercer sans pratique sacrificielle» (p. 10); placer la communaut
humaine par rapport aux divinit s: « Dans et par le sacrifice s’ouvre et se perp tue
la distance s parant les mortels des Immortels » (p. 47).

Les quadrup des carnassiers se situent donc  I'exact oppos des propri t s
constituant la civilisation humaine. Dans la philosophie, au-del du mythe,
I'existence de tels animaux justifie la fois I'organisation en cit s et I'alimentation
carnivore®. Porphyre (233-303), disciple de Plotin (204-270), pr sentera dans son
trait De ['abstinence les arguments des diff rentes coles philosophiques
concernant la revendication ou le refus de la nourriture carn e’. Est affirm e la
n cessit de faire la guerre  ceux —animaux ou hommes— qui menacent la
communaut et de se nourrir pourvu que, gr ce au feu, cette chair soit cuite
(bouillie et/ou r tie) et devienne donc viande, la diff rence des animaux
carnivores qui mangent cru.

Apr s les oiseaux et les quadrup des carnassiers Thucydide mentionne les
chiens «accoutum s  vivre en compagnie de 'homme » (traduction Idelfonse),
« puisqu'ils vivent aupr s des hommes » (traduction Demont) :
dta to EuvdiatotacBor.  Le chien, animal domestique qui partage la
communaut humaine, est pr sent par I'historien comme la preuve ultime de sa
d monstration. Embl me de la fid lit , le chien dans la litt rature grecque
n’abandonne pas son ma tre. Tel le ¢ | bre Argos qui attend le retour d’Ulysse pour
mourir (Odyss e, XVII, v. 292-327), tels les chiens de T | maque qui suivent leur
matre l'assembl e: dvw kuveo apyor emwovro (Odyss e, 11, v. 11).

La Cuisine du sacrifice en pays grec, Paris, Gallimard, NRF, coll. Biblioth que desid es, 1979.

Cf. l'article de M. D tienne et J. Svenbro « Les loups au festin ou la cit impossible », M. D tienne
et].-P. Vernant, La Cuisine du sacrifice en pays grec, op. cit., p. 215-237.

Cf. E. de Fontenay, Le silence des b tes. La philosophie I preuve de I'animalit ,op. cit., p. 115-
116.
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Ainsi cette pid mie exceptionnelle va-t-elle pousser hommes et animaux

se s parer de leur nature. Les charognards ne se nourrissent plus des cadavres,
donc de chair crue et les chiens quittent la ville. La mort est la sanction imm  diate
de cette p ture : « S'ils y touchaient, ils p rissaient » dte¢pBeipeto. On remarque au
passage que ce n’est pas par I'air que se r pand la contagion, ce qui est pourtant la
th orie de la tradition hippocratique : « L’air est un souverain tr s puissant qui
I gne en tout et sur tout » :
OUTOOC d& UEYLOTOO €V TOLOL TOLOL TWV Ttovtwv duvaotno eotwv (Vents, 11
2). Pour tous les tres vivants amaot towor Cwowot, I'exc s d’air ou sa souillure
est cause de toutes les maladies Tao appwotiac (Vents, V, 1). Or chez
Thucydide la contamination s’op re par le cadavre.

Dans la m me phrase, il appert que 'homme lui aussi se s pare de sa
nature : il cesse d’enterrer les morts. Dans les paragraphes suivants, Thucydide
d crit en effet longuement I'abandon des pratiques sociales qui maintiennent la
communaut humaine : ne plus donner de s pulture aux morts, ne plus respecter
les conventions ni les lois. Aussi 'homme ath nien semble-t-il rejoindre la
cinqui me race h siodique (Les Travaux et les jours, v. 174-202).

Une g n ration plus tard, Platon tente de poser des crit res de discrimi-
nation entre hommes et autre animaux. Le mythe du Protagoras (320-322) et celui
du Politique (274c) d peignent 'homme dans un d nuement physique qui le
plonge dans la d tresse. La survie de I'esp ce est menac e par les b tes sauvages.
Mais, si I'on regarde attentivement ce passage du Protagoras, on voit que les
hommes ont t effectivement (mpwtov pev/emerta/kor quatre reprises) dot s
des techniques indispensables la vie quotidienne : en premier lieu v n rer les
dieux; en deuxi me lieu poss der le langage articul et le vocabulaire
(dpwvn/ovouara) ; enfin, sous la forme d'une seule num ration, cr er les objets
et les pratiques de la vie quotidienne. Toutefois, ce n’est pas la possession de ces
techniques qui suffit permettre aux hommes de se d fendre contre les animaux.
En fait, toutes ces techniques et notamment les savoirs qui ouvrent et ferment
I’ vocation : honorer les dieux avec les objets appropri s (autels popovo et
statues ayohuota) et pratiquer I'agriculture (tao ek yno tpodac) doivent tre
compl t es par l'art politique. L'art politique peut seul sauver les communaut s
humaines. Aussi guerre et chasse semblent-elles synonymes'®.

19 Sur le mythe de Prom th e, voir aussi Eschyle, Prom th e encha n , v. 445-470 et Euripide, Les

Suppliantes, v. 202-215. Voir la bibliographie critique sur Prom th e dans P. Hadot, Le Voile
d’Isis. Essai sur Ubistoire de l'id e de nature, Paris, Gallimard, NRF Essais, 2004, p. 110, note14.
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Animaux ou b tes: en fait ces deux mots ont une racine latine'". Dans le
Protagoras les hommes et les «autres animaux » appartiennent la cat gorie des
vivants, to. Cwo. Quand 'homme est oppos aux b tes, sauvages, f roces, non
apprivois es, le mot Bnprov est employ pour d signer ces derni res. Animal
sauvage se dit Onprov, comme I'explique P. Chantraine dans le long article qu'il
consacre  Onp et ses 25 d riv s, parmi lesquels plusieurs concernent la chasse.
Cwov d signe I tre vivant ; dans notre passage du Protagoras, hommes et b tes
rel vent d'une m me cat gorie qui se divise en races, yevn. Les tres vivants se
d finissent globalement par opposition aux dieux selon le crit re essentiel — au
sens propre — de leur mortalit ; c’est pourquoi 'homme est sur le m me plan que
les b tes: Bvnra yevn (320c). Le premier crit re de diff renciation repose donc
non dans la corpor it mais dans le comportement religieux. L’homme en effet est
seul «participer au lot divin» (322). Cette particularit sera reprise par Aristote
dans Parties des animaux (I, 10, 656 7-8) avec le m me verbe que Platon,
ueteyewy plus g nitif, Berao worpao chez Platon, tov Bgrov chez Aristote',

LUCR CE, DE RERUM NATURA

Lucr ce emprunte  Thucydide les trois cat gories d’animal et ce dans le

m me ordre : oiseaux, quadrup des, chiens. Comme chez I'historien grec, oiseaux
et quadrup des sont associ s : Alituum genus atque ferarum. Genus est en facteur
commun mais la caract risation (carnassiers) est, si ce n'est absente, du moins
implicite : le mode d’alimentation est sugg r par I'adverbe adversatif tamen au
d but de la principale, qui fait pendant la subordonn e temporelle-causale cum
et subjonctif. Alituum, g nitif d’ales, signifie dot dailes et s’emploie chez Lucr ce
et Virgile dans la langue po tique et la langue augurale. Dans sa description de
l'origine des esp ces, au Livre V, Lucr ce  crit : Principio genus alituum variaeque
volucres ; « Tout d’abord les esp ces ail es, les divers oiseaux [...] » (v. 801). Ferae
d signe la fois les b tes sauvages et les b tes f roces. Au vers 1220, avis est
associ  ferae. Deux attitudes, chez ces animaux, sont possibles, exclusives 'une
de l'autre (aut deux fois) : ou s’ carter des cadavres humains (absiliebat) ou ¢ der
sa nature et manger (gustarat). L'abstention de chair crue a pour cause «I'odeur
ignoble » ; acrem [...] odorem. 1l s’agit sans doute d'une r f rence aux th ories
hippocratiques : I'air est un mode de contagion; de plus, I'air entre dans la

Cf. lanalyse du lexique latin du vivant qui respire, E. de Fontenay, Le silence des b tes. La
philosophie I preuve de l'animalit | op. cit., p. 25, note 2.

Cf. larticle de G. Romeyer-Dherbey, «Les animaux familiers », Cassin Barbara, Labarri re Jean-
Louis, Romeyer-Dherbey Gilbert, L'Animal dans I’Antiquit , Paris, Librairie Philosophique J. Vrin,
1997, p. 141 et 148.
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conception picurienne de la nature sensible, dans la composition des corps. Au
Livre IIT (v. 282-307), Lucr ce affirme que les corps sont compos s de souffle, d’air
et de chaleur :

Consimili ratione necessest ventus et aer

Et calor inter se vigeant commixta per artus |...| ;

«Il faut admettre de m me que le souffle, I'air et la chaleur existent entrem | s
dans tout l'organisme » (Il v. 282-283).

[a plus ou moins grande importance, la pr dominance d'un de ces
| ments expliquent certaines caract ristiques comportementales dans chaque
esp ce. Lucr ce prend comme exemple le lion, le cerf, le boeuf, avant d’ crire : Sic
hominum genus est ; «Il en est de m me pour I'esp ce humaine » (111, v. 307).

Lucr ce s'attache  voquer la mort animale durant cette pid mie, la
souffrance et I'agonie : Languebat morte propinqua; «lls taient frapp s de
langueur et guett s par une mort prochaine » (v. 1218). Il utilise le m me verbe
languere pour les animaux ici que pour les hommes au Livre VI (v. 1254). Des
g n rations enti res d’animaux (saecla ferarum) sont touch es avec un adjectif
qui connote un destin tragique : tristia.

Lucr ce abandonne bien volontiers I'espace civique par excellence, la cit

d’Ath nes, pour rejoindre le domaine des animaux sauvages, les for ts (silvis v.
1221). 1a for t, dans I'imaginaire latin, est le lieu d’avant la civilisation urbaine,
voire, sans forcer le trait, de la civilisation tout court. Elle figure une poque
effrayante o les hommes sauvages, au sens tymologique, nus, se nourrissant de
glands, disputaient une existence pr caire aux b tes: [...] vitam tractabant more
Sferarum ; «ils prolongeaient leur vie [...] semblable celle des b tes» (V, v. 932).
Lucr ce voque cette p riode au Livre V (v. 925-1027)". Le po te latina plusieurs
reprises signal que les b tes sauvages ont menac la survie de 'esp ce humaine,
mais son point de vue est radicalement diff rent de la pens e sophistique et
platonicienne. Il demande :

Praeterea genus horriferum natura ferarum

bumanae genti infestum terra marique

Cur alit atque auget ?

«Et les esp ces redoutables des animaux f roces, ennemis acharn s du genre
humain, pourquoi sur terre et sur mer la nature se plat-elle les nourrir et les
multiplier ?» (V, v. 218-220).

Toutefois, Lucr ce laisse totalement de ¢ t la d marche prom th enne :
les progr s des savoirs r sultent exclusivement de I'exp rience empirique et des

13 Lire aussi Virgile, En ide Livre VIII, v315-366.
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checs de la nature, checs qui pr figurent I'id e de s lection naturelle. 1l faut lire
sur ce point les vers 855-877 du Livre V. Il ne congoit pas le rapport entre les
hommes et les animaux sur le mod le de la chasse, pratique toujours justifi e par le
souci de la survie : survie de lindividu gr ce la nourriture carn e, survie de
lesp ce gr ce la chasse des b tes sauvages ; la chasse devenant le mod le de la
guerre.

Lucr ce met sur le m me plan trois ordres d’ennemis de I'homme :
animaux, maladies, mort pr matur e. Ces trois dangers rel vent part gale de la
nature. Loin d’une conception agonistique : qui divise, qui exclut, qui tue, de la vie
et de la survie, le po te pense selon le mode de I'empathie. I prend piti du
nouveau-n humain (puer, infans, V, v. 222, 223) qui, par sa faiblesse, est part de
toutes les autres esp ces. Devenus adultes, les autres animaux n’ont nul besoin des
techniques prom th enne et platonicienne. Lucr ce met sur le m me plan toutes
les cat gories animales: At variae crescunt pecudes armenta feraeque; «Au
contraire, on voit cro tre sans peine les animaux domestiques, gros et petits, et les
b tes sauvages » (V, v. 228).

E. de Fontenay remarque avec finesse qu’ lalliance canonique entre
hommes et animaux domestiques Lucr ce substitue ici vivants non humains et
«ceux auxquels nous ne devons rien»'*, Lucr ce est bien loign de son matre
Epicure, qui crit : « La justice et I'injustice n’existent pas par rapport aux tres qui
n‘ont pas pu conclure de pacte dans le but de ne point se nuire mutuellement.
Elles n’existent pas non plus par rapport aux peuples qui n’ont pas pu ou qui n’ont
pas voulu conclure de tels pactes en vue de ne pas causer et de ne pas subir de
dommages » (Maxime XXXII). Aristote, quant lui, avait pos la question partir
d’autres cat gories : «1l en est comme dans la relation d’un artisan avec son outil,
de I' me avec le corps, d'un ma tre avec son esclave : tous ces instruments sans
doute peuvent tre I'objet de soins de la part de ceux qui les emploient, mais il n’y
apas d'amiti (filia) ni de justice (dukm) envers les choses inanim es. Mais il n’y en
a pas non plus envers un cheval ou un beeuf, ni envers un esclave en tant
qu'esclave » (Ethique Nicomaque, VIII, 13, 1101 b).

Cependant, dans le droit fil de I'orthodoxie picurienne, Lucr ce congoit le
monde comme anim par I'owoBnowo, qui conditionne souffrance et plaisir,
motion et sentiment. Il n’est nul besoin de passer par la convention: loi ou
langage ; mais, la diff rence d’Epicure, Lucr ce est profond ment pitoyable. En
effet, il dirige sa compassion aussi bien vers le nouveau-n humain, si d muni,

% Lesilence des b tes. La philosophie I’ preuve de Ianimalit | op. cit., p. 128-130.
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menac par une mort pr matur e, que vers le taurillon immol et vers sa m re,
d sesp r e de ne plus trouver son petit, amissum fetum (11, v. 352-356).

Comme Thucydide, Lucr ce termine cette vocation par les chiens,
auxquels il consacre deux hexam tres et demi. Il souligne (cum primis, v. 1222) la
cruaut particuli re de leur sort. Il transforme en effet I'allusion chez Thucydide
la domesticit du chien en un sentiment quasi humain : fida vis; le mot vis
exprime  lui seul non seulement la puissance vitale mais aussi le caract re et
I’habitus du chien g n rique, oppos e, en un seul mouvement, la force: vis
morbida (v. 1224), de I' pid mie. Le chien rel ve bien's rdelam me composition
que tout tre vivant : animam, mais, de surcrot, comme I’ tre humain, il reste
danslacit ; et c’est justement ce qui cause sa perte. Les chiens meurent en foule :
viis [...] in omnibus, «Partout dans les rues». Le vers 1224 avec le jeu des
homophonies et des assonances (en -a- et en -i-; en v- et en -m-) accentue
'opposition s mantique de la lutte entre la vie et la mort au plus profond du corps,
de la chair souffrante.

La communaut de destin, savoir I'extension de la contagion, rapproche
les hommes et les animaux domestiques. Quand chez Thucydide I'allusion aux
troupeaux momep ta tpofaro (§ LI) n'a pour fonction que d’accentuer I'effet de
masse, chez Lucr ce (v. 1245) C’est la proximit de ces b tes lanigeras tanquam
pecudes et bucera saecla; «comme des moutons laineux ou des troupeaux de
beeufs » avec les hommes qui souligne la cruaut de leur sort. Pour Lucr ce, la seule
diff rence, sous le rapport de la souffrance, entre hommes et animaux r side dans
le traitement des cadavres. Le po te latin comme [l'historien grec rappellent la
n cessit de faire des fun railles aux morts. Thucydide, en moraliste, met I'accent
sur la brutale d ch ance thique et civique. Lucr ce exprime avec v h mence un
double sentiment de d sespoir et d’irr m diable solitude.

CONCLUSION

Dans la pens e antique, I'animal est partie prenante des r flexions sur le
vivant, et singuli rement sur 'homme. L’animal en effet est plac au confluent de
deux s ries d'interrogations : la question anthropologique et la question civique
dans une culture qui ne remet de toute fagon pas en question I'existence de la
divinit (terme g n rique et singulier collectif). Plusieurs crit res diff rents, isol s,
combin s ou successifs, ont t mis " preuve pour op rer la s paration entre
homme et nature, entre homme et animal : le langage, les arts techniques, la loi, la
s pulture. Crit res auxquels le regard contemporain, marqu par les exp riences et



84 TRAVAUX & DOCUMENTS

les savoirs de I'anthropologie, ajoute le concept de repr sentation'”. Platon int gre
animal ~ la m tempsycose'®: les animaux font partie de I' chelle des
r incarnations. C'est cette croyance qui conduit I'orphisme et le pythagorisme
rejeter, en totalit pour I'orphisme, en partie pour le pythagorisme, la nourriture
carn e. Le sacrifice des animaux sur les autels des divinit s est condamn par
Emp docle, qui regrette les offrandes v g tales de I' ge d’or (Purifications 128) au
nom de l'all lophagie (Purifications 135, 136). Les orphiques refusent, avec le
sacrifice sanglant civique, la participation la vie organis e en collectivit .

L'ceuvre de Lucr ce demeure inachev e cause de la mort pr matur e de
l'auteur ; aussi ne pouvons-nous pas savoir si une vocation plus lumineuse aurait
d succ der la description de la peste d’Ath nes. Lucr ce a compris que le
sacrifice humain et le sacrifice animal rel vent d'une m me croyance et d’'une
m me d marche (I, v. 83-101). I s’ loigne ici de son ma tre Epicure. Epicure, en
effet, pour ce qui a surv cu de ses crits, pr ne un mat rialisme empirique guid
par le plaisir : ndovn/voluptas. Mais Lucr ce (qui ne s'est pas prononc quant la
nourriture carn €) semble pressentir les d couvertes de I' thologie, constitu e en
science autonome au XX° si cle'’. Dans un monde d sormais ath e, Lucr ce
associe tous les vivants au sein d’'un mouvement perp tuel. Le partage de la
corpor it entra ne le partage de la sensation, elle-m me l'origine de I' motion et
du sentiment conjointement. Le plaisir picurien est  lui seul sa propre
justification : la reproduction s’accomplit sans questionnement. Mais chez Lucr ce
la souffrance de I'animal, comme celle du reste du petit enfant, ne saurait en
aucune mani re dans ce monde trouver de justification.

Ainsi, I'animal picurien pourrait-il nous aider restituer et proclamer la
dignit du vivant dont I' tre humain fait aux XX et XXI° si cles un grand massacre,
plantes, animaux et ses propres semblables. Il ne para t pas faux de dire que I'id e
d'une parent entre tous les vivants part de I'orphisme et du pythagorisme, passe
par Lucr ceets’ panouit avec le bouddhisme.

Cf. l'article de J.-L. Poirier, qui crit notamment cette phrase qui donne r fl chir: «Aucune
caract risation biologique ne peut produire une ligne de partage m taphysique », «El ments
pour une zoologie philosophique », Critique, Tome XXXIV, n° 375-376, a0 t-septembre 1978,
p. 674.

P.M. Schul propose le terme de m tensomatose, L'Euvre de Platon, Paris, Librairie Hachette,
1954.

Sur Aristote et 1" thologie, voir Labarri re Jean-Louis, «Aristote et I' thologie », Revue
philosophique de la France et de I tranger, n° 11, 1993, p. 281-300.
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ANNEXES

Emp docle, Les purifications, 138 (traduction de J. Bollack)

IIs n’avaient pas de dieu Ar s, ni de Tumulte

Ni de Zeus roi, ni de Kronos, ni de Pos idon,

IIs avaient Cypris reine.

D’elle, ces hommes cherchaient les faveurs par des offrandes pieuses.
Par des animaux peints et les fines odeurs de parfums,

Des sacrifices de myrrhe pure et d’encens flagrant,

IIs jetaient sur le sol des libations de miel roux.

L'autel n’ tait pas tremp du sang pur de taureaux.

Mais ¢ tait I'abomination la plus grave chez les hommes

Que d’arracher la vie et de d vorer les membres splendides d'un corps.

Th. W. Adorno, Meditationen zur metaphysik, Nach Auschwitz

DaB das Unver nderliche Wabrbeit sei und das Bewegte, Verg ngliche Schein, die
Gleichg ltigkeit von Zeitlichem und ewigen Ideen gegen einander, ist nicht | nger
zu bebaupten, auch nicht mit der verwegenen Hegelschen Auskunft, zeitliches
Dasein diene verm ge der seinem Begriff innewobnenden Vernichtung dem
Ewigen, das in der Ewigkeit von Vernichtung sich darstelle.
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